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SENTENCIA N° 67/2023

Vélez-Malaga, a 17 de abril de 2023.

. Sara Salado Alcalde, Magistrada-Jueza del Juzgado de Primera Instancia e Instruccion
5 de esta ciudad y su partido judicial, ha visto los autos de juicio ordinario, registrados con
ro 406/2021 promovidos por GESICO COMPRA DE IMPAGADOQS, S.L., mayor de edad
tado por el Procurador de los Tribunales Sr. Domingo Corpas, y asistido por el Letrado Sr.
| 6pez, contra AYUNTAMIENTO DE VELEZ MALAGA, representado por el Procurador Sr.

Kustner, y asistidos por el Letrado Sr. Gallego Alcala, sobre reclamacion de intereses de

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El Procurador de los Tribunales Sr. Domingo Corpas en el nombre y
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tacion que acredité, formulé ante este Juzgado demanda de juicio de ordinario contra los
ados demandados, alegando, en apoyo de sus pretensiones, los hechos y los fundamentos
tho que consideré de aplicaciéon al caso, y terminé suplicando al Juzgado que se dictase

A estimatoria de todas sus pretensiones.

GUNDO.- Admitida a tramite la demanda, se dio traslado a la parte demandada para que
ciese y contestase a la demanda en el plazo de veinte dias, lo que hizo en el sentido de
e, alegando, en apoyo de sus pretensiones, los hechos y los fundamentos de derecho que
le aplicacion al caso, y terminé suplicando al Juzgado sentencia desestimatoria de las

pnes.

RCERO.- Convocadas las partes a la preceptiva audiencia al juicio que seiala la Ley, y
hue fue el dia senalado, comparecieron ambas partes, exhortdndose a las mismas para que
a un acuerdo, que no se logré, afirmandose y ratificAndose en sus respectivos escritos de
B y contestacion, y realizando las manifestaciones que obran en autos y solicitando el
ento del pleito a prueba, todo lo cual consta debidamente registrado en soporte apto para

rion y reproduccion del sonido y de la imagen, con el resultado que obra en autos.

WARTO.- Acordado el recibimiento del pleito a prueba, a instancia de ambas partes, y

Cédigo Seguro De 8Y12V64PRUMNS9T2HUS9LEKX8CL2TA Fecha 17/04/2023
Verificacion:
Firmado Por PATRICIA MARTINEZ GALLEGO

SARA SALADO ALCALDE

Url De Verificacién

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/ Péagina 115

Es copia auténtica de documento electrénico



N é/gado
ADMINISTRRCION
DE. .
JUSTf%EH“nO
Practica

obran ef

QU

Hue fue el dia senalado para el juicio, se practico la prueba propuesta y admitida en los
5 que consta en la grabacién, y que, en aras a la brevedad, se tiene por reproducido.
las las pruebas las partes formularon oralmente sus conclusiones en los términos que

autos.

JINTO.- En la tramitacién de estos autos se han observado las prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La parte actora ejercita accién de reclamacion de cantidad 12.312,56 euros con

base en
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la Ley 9/2017, de 8 de noviembre de Contratos del Sector Publico, Ley 3/2004 de lucha

morosidad y Codigo Civil.

parte demandante alega en su demanda los siguientes hechos de forma sucinta: que
s contratistas llevaron a cabo relaciones comerciales con la parte demandada, adjuntado
que los intereses de demora generado por dichas relaciones comerciales fueron cedidas a
inance SL y Ebn Zepa Sector Publico 1 FT; que ambas empresas cedieron a la parte actora
echo de crédito relativo a los intereses moratorios devengados conforme a la Ley 3/2004
diciembre; que Borrox Finance SL y Ebn Zepa Sector Publico 1 FT recibieron el pago de las
en cuanto a su principal pero de forma tardio por lo que la Administracién incurrié en
nforme a la citada Ley; tras la cesion, la parte actora reclama esos intereses de demora
del pago tardio; que se le ha reclamado previamente a la Administracién, sin obtener
a alguna de la Administracién; que también se reclama 40 euro cada factura cuyo coste de
h sufrido la actora. Por todo ello, se solicita que se dicte una sentencia por la que se
a la parte demandada a abonar a la parte actora la cantidad de 12.032,56 euros, con los
5 legales desde la interposicién de la demanda hasta su completo pago y de 280 euros por

vacion por costes de cobro y costas.

parte demandada alega en su contestacién los siguientes hechos de forma sucinta: que se
n la falta de competencia de este Juzgado, y siendo de los Juzgados de lo Contencioso
trativo, que ya fue resuelta por la Audiencia Provincial; que estamos ante u contrato de
za administrativa por lo que la Administracion tiene derecho a oponer al cesionario todas

bciones causales derivadas de la relacién contractual; que la parte actora no sélo pretende

¢ reconozca la cesion del crédito sino el propio crédito; que la obligacion econémica objeto
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n no ha sido reconocida por la Administracion mediante un acto administrativo, en este

intereses de demora; que el endosante nuca ha formulado reclamacién frente al

Ayuntanjiento de esta localidad; que no hay acto/o acuerdo de la Corporacion que haya
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do los intereses aqui reclamados por la endosataria; que se emitié informe motivado al
nte administrativo por la Tesoreria Municipal de 30 de abril de 2021, analizaba las 7
que dieron lugar a la reclamacion en concepto de intereses; dicho informe concluia con la
e BORROX FINANCE SA a la actora, que de las facturas 158 a 161 ya existe Decreto de
resolviendo la peticién; que el perjuicio en el retraso del aboné de las facturas es el
te y no el endosatario, por lo que hay falta de legitimacion procesal de la actora; que la
relativa a las facturas 158-161 ha sido resuelta via administrativa y la parte actora no ha
sto recurso contencioso-administrativo, por lo que el acto administrativo es firme y

do; que del expediente administrativo se acredite que se le notificacion a la actora por el

Ayuntaniento el 27 de agosto de 2021; niego la indemnizacién de 40 euros por cada factura; que
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Had reclamada no ha sido liquida, ni vencida ni exigible desde el momento de su
rion via administrativa, procediendo en su caso al pago desde la notificacion de una
bn judicial firme del orden jurisdiccional contencioso administrativo, o subsidiariamente
n civil. Por ello, se solicita una sentencia desestimatoria de las pretensiones de la parte

on imposicion de las costas a la misma.

GUNDO.- El objeto de la litis se centra en que estamos ante un contrato de obra entre un
ta y el Ayuntamiento demandado, del que derivan unas certificaciones y unas facturas y
rato privado de cesién de créditos, derivados del citado contrato de obra, entre BURROX
I v EBN ZEPA SECTOR NPUBLICO 1 FT a favor de la parte actora, en concreto, el derecho de
reclamar los intereses de demora no pagados por la entidad local demandada. El contrato

originador de los pretendidos intereses de demora, no ha sido discutido por las partes.

titulo en virtud del cual reclama la actora es un acto administrativo, subrogandose en la
del contratista adjudicatario del contrato administrativo para reclamar esos intereses
la regulacién especifica de la cesion de créditos contenida en la Ley de Contrato de Sector
arts. 198 y 200 y que segun el Auto n° 587/2012, de 13/9/2022 de la Seccién Quinta de la
a Provincial de Malaga es ajena a la jurisdicciéon contenciosa administrativa por no ser

y el contrato administrativo.
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El prt. 198.4 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre de Contratos de Sector PUblico nos indica:

Iministracion tendra la obligacién de abonar el precio dentro de los treinta dias siguientes
na de aprobacién de las certificaciones de obra o de los documentos que acrediten la
idad con lo dispuesto en el contrato de los bienes entregados o servicios prestados, sin
de lo establecido en el apartado 4 del articulo 210, y si se demorase, debera abonar al
ta, a partir del cumplimiento de dicho plazo de treinta dias los intereses de demora y la
vacion por los costes de cobro en los términos previstos en la Ley 3/2004, de 29 de
e, por la que se establecen medidas de lucha contra la morosidad en las operaciones
hles. Para que haya lugar al inicio del cdmputo de plazo para el devengo de intereses, el
ta deberd haber cumplido la obligacion de presentar la factura ante el registro
rativo correspondiente en los términos establecidos en la normativa vigente sobre factura
ca, en tiempo y forma, en el plazo de treinta dias desde la fecha de entrega efectiva de las

ias o la prestacion del servicio.

n perjuicio de lo establecido en el apartado 4 del articulo 210 y en el apartado 1 del
243, la Administracion debera aprobar las certificaciones de obra o los documentos que
h la conformidad con lo dispuesto en el contrato de los bienes entregados o servicios

s dentro de los treinta dias siguientes a la entrega efectiva de los bienes o prestacién del

todo caso, si el contratista incumpliera el plazo de treinta dias para presentar la factura
registro administrativo correspondiente en los términos establecidos en la normativa
sobre factura electrénica, el devengo de intereses no se iniciara hasta transcurridos treinta
de la fecha de la correcta presentacion de la factura, sin que la Administracion haya

0 la conformidad, si procede, y efectuado el correspondiente abono.”

art. 200 del mismo texto legal: “1. Los contratistas que tengan derecho de cobro frente a la
tracién, podran ceder el mismo conforme a derecho.

Para que la cesion del derecho de cobro sea efectiva frente a la Administracion, sera

imprescindible la notificacion fehaciente a la misma del acuerdo de cesién.

La eficacia de las segundas y sucesivas cesiones de los derechos de cobro cedidos por el

ta quedara condicionada al cumplimiento de lo dispuesto en el nimero anterior.
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4. Una vez que la Administracion tenga conocimiento del acuerdo de cesion, el mandamiento

habra de ser expedido a favor del cesionario. Antes de que la cesién se ponga en
iento de la Administracion, los mandamientos de pago a nombre del contratista o del

surtiran efectos liberatorios.

Las cesiones anteriores al nacimiento de la relacion juridica de la que deriva el derecho de
b producirdn efectos frente a la Administracion. En todo caso, la Administraciéon podra

rente al cesionario todas las excepciones causales derivadas de la relacion contractual.”.

Ley 3/2004, de 29 de diciembre, por la que se establecen medidas de lucha contra la
ad en las operaciones comerciales, regula en los siguientes articulos lo reclamado por la
tora. “Articulo 5. Devengo de intereses de demora. El obligado al pago de la deuda
y surgida como contraprestacidon en operaciones comerciales incurrird en mora y debera
interés pactado en el contrato o el fijado por esta Ley automaticamente por el mero
miento del pago en el plazo pactado o legalmente establecido, sin necesidad de aviso de
ento ni intimacién alguna por parte del acreedor. Articulo 6. Requisitos para que el
 pueda exigir los intereses de demora. El acreedor tendra derecho a intereses de demora
concurran simultaneamente los siguientes requisitos: a) Que haya cumplido sus
nes contractuales y legales. b) Que no haya recibido a tiempo la cantidad debida a menos
eudor pueda probar que no es responsable del retraso.En caso de que las partes hubieran
calendarios de pago para abonos a plazos, cuando alguno de los plazos no se abone en la
ordada, los intereses y la compensacion previstas en esta ley se calcularan Gnicamente
base de las cantidades vencidas. Articulo 7. Interés de demora. 1. El interés de demora
era pagar el deudor sera el que resulte del contrato y, en defecto de pacto, el tipo legal que
lece en el apartado siguiente. 2. El tipo legal de interés de demora que el deudor estara
a pagar sera la suma del tipo de interés aplicado por el Banco Central Europeo a su mas
operacion principal de financiacion efectuada antes del primer dia del semestre natural de
rate mas ocho puntos porcentuales. Por tipo de interés aplicado por el Banco Central
a sus operaciones principales de financiaciéon se entendera el tipo de interés aplicado a
eraciones en caso de subastas a tipo fijo. En el caso de que se efectuara una operacién
de financiacién con arreglo a un procedimiento de subasta a tipo variable, este tipo de
e referira al tipo de interés marginal resultante de esa subasta. El tipo legal de interés de
determinado conforme a lo dispuesto en este apartado, se aplicara durante los seis meses

bs a su fijacion. 3. El Ministerio de Economia y Hacienda publicard semestralmente en el
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do anterior.”.

RCERO.- Para resolver la litis Unicamente se practicd prueba documental, la cual debe ser

de forma conjunta y bajo las reglas de la sana critica.
la demanda, cabe destacar la siguiente documental:

Escritura de Compraventa de Derechos de crédito. BORROX FINANCE, SL y EBN ZEPA
PUBLICO 1 F.T. a favor de “GESICO COMPRA DE IMPAGADOS SL.", en Ledn a 16 de abril de

2021, anmte el Notario Sr. Fernandez-Bravo Francés, n° protocolo 1162, por el que los primeros
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Herechos de crédito a la ultima. El documento consta de 95 folios en los que se especifican
5 de la compraventa y se adjunta un listado de todos los créditos vendidos. Este listado lo
en 55 folios de letra minUscula, provocando un sobreesfuerzo a esta Juzgadora para
si efectivamente el derecho de cobro, aqui reclamado, se encuentra en dicho listado. Sin
a referencia en la demanda en que folio est4 el crédito, ni un subrayado en el documento
Ho. No obstante en el folio 35, siguiendo el orden alfabético del nombre del deudor, nos
ymos 7 facturas, La 160, 161, 158, 159, FRL8-0013, 0014 y 0059 (o algo parecido), absoluta
H de lectura. A simple vista es practicamente indescifrable la columna “INTERESES DE
\", la cual aparece sombreada y no se distingue los digitos con facilidad, sino que quien
ha tenido que aumentar el documento desde el expediente digital para poder deducir
A cuantia de intereses de demora de cada una de las 7 facturas. Como fecha de factura y
cobro (las dos Gltimas columnas) de los documentos en el orden anteriormente expuesto
b factura 160 29/12/2017 y 7/9/2018; la de 161, 29/12/2017 y 7/9/2018; 158, 15/12/2017
18; 159, 29/12/2017 y 7/9/2018; FRL8-0013, 28/05/2018 y 4/3/2019; 0014, 28/05/2018 y
Py 0059, 2/10/2018 y 4/3/2019.

Notificacion de la Cesién a la parte demandada, a través de una carta de 20 de abril de

istificacion de su presentacion telematica con fecha de 29/4/2021.

Una nueva liquidacion de intereses, constituida por un Gnico folio en el que si que se ve

dad, los datos de cada una de las facturas.

Factura 160. Es un documento escaneado de 27 folios que recopila todos los documentos
s de esta factura. En primer lugar, el justificante de registro de la factura en el que se

omo emisor el Grupo Constructor Grucal Andalucia SA (el contratista) la fecha de
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6n de la factura 29/12/2017, de registro misma fecha y 13:25:56 horas y la cuantia de
10 euros. Con acreditacién del Arquitecto municipal Sr. Heredia Valverde, el 9/11/2017. En
D5, se aporta copia de notificacion de la cesion de la factura del contratista a BORROX con
cara 22 de marzo de 2018 y fecha de libro general de entrada de 23 de marzo de 2018, de
ra 158 a 161. En el folio 26, tenemos el documento del Endoso para la transmisién de
5 de cobro. Con todos los datos acreditativos de la transmisiéon entre el contratista y
ton fecha de 22 de marzo de 2018. Por Gltimo y de gran importancia el recibo del pago
bpor la entidad demandada a Borrox indicando como concepto la factura 160 y por

el reclamado en la factura, 143.565,10 euros.

Factura 161. Con idéntica estructura del anterior y constando de 32 folios. Justificante de
de la citada factura por el contratista, con fecha de 29/12/2017 por importe de 51343,63
lertificacion ordinaria n°® 10, noviembre de 2017, firmada por el mismo arquitecto
bl, con fecha 30/11/2017. La misma carta de notificacién de cesion de la factura y endoso.

ura se puede comprobar como fue también pagada, como se prueba con el recibo de

Caixabamk como ordenante el Ayuntamiento de Vélez-Malaga y beneficiario Borrox, 1° cesionario,

por la cy
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antia reclamada en la factura, y sefialada en el endoso.

Factura 158. idéntica estructura. Justificante de registro de la factura, 15/12/2017 por
de 22145,25 euros. Certificacion ordinaria n°® 8, agosto de 2017, y fecha de la acreditacién
o Arquitecto municipal con fecha de 4/9/2017. La misma carta de notificacion de cesién
ctura y endoso. Esta factura se puede comprobar como fue también pagada, como se
con el recibo de Caixabank como ordenante el Ayuntamiento de Vélez-Malaga vy

ario Borrox, 1°" cesionario, por la cuantia reclamada en la factura, y sefialada en el endoso.

Factura 159. Idéntica estructura. Justificante de registro de la factura, 15/12/2017 por
de 22922,89 euros. Certificacion ordinaria n° 9, septiembre de 2017, y fecha de Ia
tién del citado Arquitecto municipal con fecha de 4/10/2017. La misma carta de
ion de cesién de la factura y endoso. Esta factura se puede comprobar como fue también
como se prueba con el recibo de Caixabank como ordenante el Ayuntamiento de Vélez-
¥ beneficiario Borrox, 1° cesionario, por la cuantia reclamada en la factura, y sefalada en

O.

Factura FR18-0013. De 28/5/2018, por un pedido, descripcion Inquisol Sala, 600 litros,
3448,50 euros. Justificante de registro de la factura, 20/6/2018 por cuantia de 3448,50

n su folio 3, tenemos La transmision de derechos de cobro (endoso, con lo datos de
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2015 SL (proveedor) y Borrox con fecha de 20 de septiembre de 2018: Notificacion de la
e la factura, el 20 de agosto de 2018, aunque en esta ocasién no se ha aportado entrada
ro General de Entrada del Ayuntamiento, por lo que no estaria completamente acreditada
yuntamiento tuviera conocimiento de esta cesion de la proveedora a Borrox. Esta factura
e comprobar como fue también pagada, como se prueba con el recibo de Caixabank como
te el Ayuntamiento de Vélez-Malaga y beneficiario Borrox, 1° cesionario, por la cuantia
Ha en la factura, y sefalada en el endoso; dicho pago acredita que el Ayuntamiento tenia

iento de la cesion de créditos.

Factura FR18-0014. De 28/5/2018, por un pedido, descripcion Inquisol Bac, 400 litros,
1452 euros. Justificante de registro de la factura, 20/6/2018 por cuantia de 1452 euros. En
3, tenemos La transmision de derechos de cobro (endoso, con lo datos de Insquisa 2015 SL
lor) y Borrox con fecha de 20 de septiembre de 2018: Notificacion de la cesion de la
el 20 de agosto de 2018, aunque en esta ocasion no se ha aportado entrada en el Ligro
de Entrada del Ayuntamiento, por lo que no estaria completamente acreditada que el
iento tuviera conocimiento de esta cesiéon de la proveedora a Borrox. Esta factura se
omprobar como fue también pagada, como se prueba con el recibo de Caixabank como
te el Ayuntamiento de Vélez-Malaga y beneficiario Borrox, 1 cesionario, por la cuantia
Ha en la factura, y sefalada en el endoso; dicho pago acredita que el Ayuntamiento tenia

iento de la cesion de créditos.

Factura FR18-0013. De 10/8/2018, por un pedido, descripciéon Desing DA 10 litros, 600
porte 719,95 euros. Justificante de registro de la factura, 2/10/2018 por cuantia de 719,95
n su folio 3, tenemos La transmision de derechos de cobro (endoso, con lo datos de
2015 SL (proveedor) y Borrox con fecha de 20 de septiembre de 2018: Notificacion de la
e la factura, el 20 de agosto de 2018, aunque en esta ocasiéon no se ha aportado entrada
ro General de Entrada del Ayuntamiento, por lo que no estaria completamente acreditada
yuntamiento tuviera conocimiento de esta cesion de la proveedora a Borrox. Esta factura
e comprobar como fue también pagada, como se prueba con el recibo de Caixabank como
te el Ayuntamiento de Vélez-Malaga y beneficiario Borrox, 1 cesionario, por la cuantia
Ha en la factura, y sefialada en el endoso; dicho pago acredita que el Ayuntamiento tenia

iento de la cesion de créditos.

la contestacion a la demanda, Gnicamente tenemos el Expediente Administrativo:
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ustificacion de Registro de la reclamacién de la actora ante el Ayuntamiento de Vélez-
sobre comunicacién cesion de créditos y reclamacion intereses Ley 3/2004, con fecha de

P1.

lotificacion de la Cesion de créditos y de la reclamacién que se le efectta, en formato
djuntandosele el listado de las facturas que se le reclama y los diferentes datos de las
cuantias, fecha, etc etc. También se la incorpora las escrituras de cesion de créditos y la

6n ya analizadas por mi en parrafos anteriores.

DOs del Ayuntamiento con fecha 27/12/2018, Contabilidad del Presupuesto de Gastos en
a la factura n® 0013, 14 y 59de Inquisa 2015 SL, con vencimientos 19/8/2018 y 2/10/2018.
ntables con todos los datos y en el que se firma con “conforme con el servicio, suministro,
brestacion en general y el precio” con fecha 20/7/2018 y 14/11/2018, firmado por el
to municipal Sr. Fernandez Rodriguez y la concejal delegada Sra. Roberto Serrano.

ion de pago de 21/2/2019. De misma fecha Endoso, a favor de Borrox.

n el folio 140 del expediente administrativo, vemos una relacion de pagos a través de

tncia a favor de Borro por las facturas 0013, 0014 y 0059.

hforme de la Tesorera a favor del pago de dichas facturas de 21/2/2019. Del interventor
un dia después. Orden de pago, por el Concejal Delegado, 22/2/2019. Finalmente Decreto
15 de 20/12/2018 por el que se resuelve levantar el reparo de la intervencién y reconoce

cion del gasto de las citadas facturas.

olio 222 del expediente administrativo. Informe de Tesoreria sobre las 7 facturas aqui
Has, de 19 de agosto de 2021, en el que argumenta que las facturas estan abonadas; que
inance les reclamé los intereses de demora y que fue desestimada y no recurrida por lo
enden que es una cuestion resuelta; razona que existe jurisprudencia que afirma que el
trjudicado y que tiene legitimado en casos de mora es el endosante y por todo ello

desestimar la solicitud derivada de las facturas 0013, 0014 y 0059.

esolucion n° 5137/2021 del Concejal de hacienda haciendo suyos los argumentos del

b y desestimando la solucion con fecha 19/8/2021.

Notificacion del Ayuntamiento a la parte actora sobre la resolucién en sentido de

stinpar su solicitud.
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JUST%H;pto as certificaciones y las facturas y tenia conocimiento de las cesiones, puesto que

esta documental, es simple y sencilla la interpretacién, en cuanto que el Ayuntamiento

finalmente y fuera de plazo efectivamente las pago.

Ahora bien, tanto de las resoluciones administrativas como en el acto de la audiencia previa,
el Letrado del Ayuntamiento de Vélez-Malaga hizo alegaciones, la negativa al pago de los intereses
de demora se basa en que la parte actora no tiene legitimacién activa al no ser el verdadero

perjudichdo del retraso del pago sino el contratista que fue el primer endosante.

La[Sentencia de la Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion Tercera, n® 163/2023 de 13

de febrgro de 2023, nos indica: “SEGUNDO.- La Administraciéon demandada opone, como primer

motivo, la improcedencia de la aplicacién de los intereses del Texto Refundido de la Ley de
I

Contratos del Sector Pablico de 2011, aplicable por razones temporales (en adelante TRLCSP), por
I

cuanto la actora es una entidad financiera que adquirié el crédito de los contratistas, no pudiendo
|

beneficiarse del régimen establecido para los contratistas ni de las previsiones recogidas en la Ley
I

3/2004.

La oposicion de la Administracion se funda en la doctrina jurisprudencial recogida en la STS
|

25 de julio de 2000, que cita a su vez las SS TS de 24 de septiembre de 1.999 y 28 de septiembre de
1993, dclmde se mantiene que en los casos de endoso de la certificacion por parte de un contratista
es el encltlosante el que se ve perjudicado por la demora en el pago de la certificacion, aun cuando
el mismlo se realice a la entidad endosataria, ya que ésta descuenta una cantidad de dinero

variable en funcién de la cuantia de la certificacion y del tiempo de demora, resultando asi que el
I

perjuicio por el retraso en el pago de las certificaciones recae en el endosante y no en el
I

endosatario, Desde esta perspectiva, el verdadero perjudicado por la posible demora en el pago de
|

las certificaciones es el endosante, no la entidad endosataria, por lo que dicho endosante tiene un
|

interés legitimo directo en la reclamacion de los posibles intereses devengados por la demora en el
I

pago de la certificacion, ya que van a paliar los perjuicios sufridos por tal retraso, pese a que la
|

certificacion haya sido endosada.

En el presente caso, el negocio juridico subyacente entre la actora y las sociedades
mercant‘liles contratistas es un contrato de cesién de créditos comunicado fehacientemente a la
“Adminisltracién, en el que se pacta la adquisiciéon de determinados créditos por pafie del factor.
ﬁemgs‘ilnterpretado en la Sentencia de esta Sala y Seccion de fecha 26 de mayo de 2017 que, al

Cédigo Seguro De 8Y12V64PRUMNS9T2HUS9LEKX8CL2TA Fecha 17/04/2023
Verificacion:
Firmado Por PATRICIA MARTINEZ GALLEGO
SARA SALADO ALCALDE
Url De Verificacién https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/ Pagina 10/15

Es copia auténtica de documento electrénico



6 =
colocarse el cesionario en la posicién del contratista, le es de aplicacién lo establecido en el

ADMINIS 1 kACIUN I

D

JUSTIL LS

articulo 216 del TRLCSP, que reconoce el derecho de cobro de los intereses de demora y de
I

indemnizacion por los costes de cobro.

Al respecto, debemos diferenciar entre el supuesto de comisién de cobranza del de
transmis!ién del crédito, que es el caso del "factoring". Sobre la eficacia traslativa de la cesion del
crédito (Ien los contratos de factoring, con o sin recurso, la STS de la Sala Primera de 8 de marzo de
2017 exr:)resa, con cita de la STS 62/2014, de 25 de febrero, que "la eficacia traslativa de la cesion

de créditos opera no sélo cuando haya sido realizada pro soluto, sino también cuando lo es pro
|

solvendo, de tal forma que incluso en el caso de cesién de créditos en factoring con recurso hemos
I

declarado que el cesionario adquiere plenamente el crédito cedido, pues la distribucion del riesgo
I

de insolvencia no tiene por qué afectar al efecto traslativo (Sentencia nim. 650/2013, de 6 de
I

noviembre, que cita las anteriores Sentencias nims. 80/2003, de 1 1 de febrero; 957/2004, de 6 de
I

octubre y 1086/2006, de 6 de noviembre)".

En esta linea, el ATS, Sala Tercera, de 27 de febrero de 2018, que inadmitié el recurso de
|

casacion interpuesto contra la precitada sentencia de este tribunal de 26 de mayo de 2017 expresa
I

que: "la novacién subjetiva derivada de un contrato de factoring no comporta una alteracion del
contenidlo del derecho cedido, ni de su marco juridico, sino que se traduce en una mera
subrogalcién del nuevo acreedor en los derechos de crédito que quedan inalterados. De tal forma
quela efl“icacia traslativa de la cesién de créditos opera en el caso de cesion de créditos en factoring
adquirielndo el cesionario el crédito cedido que queda inalterado (STS, Sala de lo Contencioso
Adminisltrativo, Seccion Segunda, de 17 de diciembre de 2009, recurso de casacion nuam.
215/200:4), sin que pierda su identidad (STS, Sala de lo Civil, Seccién Primera, nim. 989/2008, de 4

de noviembre, recurso de casacion nim. 2089/2003)".

Atendido lo anterior, debemos concluir que el cesionario se coloca en la posiciéon del
I

contratista y le es de aplicacién lo establecido en el articulo 216 del TRLCSP, que reconoce el
|

derecho de cobro de los intereses de demora y de indemnizacién por los costes de cobro.

... QUINTO.- En cuanto a la peticién de los intereses sobre la cantidad adeudada calculados

|
/I\(desde la fecha en que fue interpelada judicialmente la administracion, esto es, la percepcién de
# Wl

intereses devengados por el retraso en el pago de los intereses reclamados, la doctrina del Tribunal
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‘Supremo sobre el anatocismo se encuentra resumida ampliamente en la sentencia de 9 de junio

Pde 2009, ala que remite la sentencia de 10 de septiembre de 2010, en la que se expresa:

Asi, en la sentencia de 15 de julio de 1996, se indica que "la jurisprudencia de esta Sala,
conteniclla, entre otras, en las Sentencias de 14 de octubre de 1991 18 octubre 1991, 24 de marzo
de 1994! 26 de febrero de 1992 y 5 de marzo 1992, se ha inclinado decididamente por la aplicacién
del refei’ido articulo 1109 (del CO C) ensupuestos como el presente, formando un cuerpo de

doctrina al que necesariamente debe atenerse, expresandose en las dos ultimas que el supuesto
I

de devengo de intereses legales de los intereses vencidos derivados de cantidades liquidas
|

adeudadas por demora en el pago del saldo resultante de liquidaciones provisionales de obras, en
|

los contlratos cuyo objeto directo sea la ejecucion de obras y la gestion de servicios publicos del
Estado, Ino se encuentra previsto nijuridicamente regido por la normativa contenida en la Ley de
Contratc|>s del Estado y en su Reglamento, ni supletoriamente por las restantes normas del Derecho
Adminisltrat'ivo, por lo que conforme al articulo 4 de dicha Ley j en relacion con el articulo 6 de su
Reglamelnto, ante la referida laguna legal, es menester acudir a la aplicacién de las normas del
Derecho Privado que regulan en concreto dicha materia -intereses legales de otros intereses

|
vencidos adeudados- que como es sabido se encuentra en el articulo 1109 del Cédigo Civil "

En tal sentido las sentencias de 20 de febrero de 2001, 3 de abril de 2001 y 18 de
diciemble de 2001, entre otras, sefalan respecto del devengo de los intereses legales de los
interesels vencidos derivados de cantidades liquidas adeudadas por demora en el pago del saldo
resultan:te y liquidacion provisional de obra, en los casos de contratos cuyo objeto es la ejecucién

de obras y la gestion de servicios, que "es de aplicacion sobre esta materia la doctrina contenida
I

en las sentencia de 5 de marzo, 10 de abril y 6 de mayo de 1992 sobre el alcance y contenido de la
I

aplicacién del articulo 1109 del Codigo Civil a la contratacién administrativa, existiendo la
I

obligacion de los intereses legales de los intereses vencidos desde el momento de la interposicion
I

del recurso".

Reiteran el criterio la reciente STS de 9 de marzo de 2020 expresando que es preciso que
I

los intereses se exijan y calculen sobre una cantidad liquida, o liquidable, de manera que, incluso
I

aun cuando se hubiera rebajado la cuantia de la reclamacién inicial, son procedentes los intereses

—
( cuando la deuda era facilmente liquidable a través de una simple operacién aritmética.
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porque desde un principio asi ha sido reclamada, o bien porque su exacta cuantificaciéon sélo

depende de una simple operaciéon aritmética, al ser conocidos y determinados los factores que han
I

de ser tenidos en cuenta para realizarla, es de aplicaciéon lo dispuesto en el articulo 1109 del
I

Cadigo Civil sobre la obligacion del deudor de abonar los intereses legales de los intereses vencidos
|

desde que son judicialmente reclamados hasta su completo pago, aunque la obligaciéon haya
I

guardado silencio sobre este punto, razén por la que se debe atender la pretension de cobro de

intereses de los intereses, pues la determinacion del inicio del periodo no hace iliquida la cantidad

debida en consideracion al principal pagado fuera del plazo establecido.

SEXTO.- Finalmente, se solicita el pago de 3.025 euros como indemnizacién por los costes de

cobro.

La pretensién se sustenta en lo establecido en el articulo 8.1 de la Ley 3/2004, de 29 de
diciemblre, por la que se establecen medidas de lucha contra la morosidad en las operaciones
comercigles, en la redaccién dada por el Real Decreto- ley 4/2013, de 22 de febrero, en el que se
dispone:"Cuando el deudor incurra en mora, el acreedor tendra derecho a cobrar del deudor una

cantidad fija de 40 euros, que se afadird en todo caso y sin necesidad de peticion expresa a la
I

deuda principal.

Ademas, el acreedor tendra derecho a reclamar al deudor una indemnizaciéon por todos los

costes de cobro debidamente acreditados que haya sufrido a causa de la mora de éste y que

superen la cantidad indicada en el parrafo anterior ".

EnI este caso, la empresa actora reclamé la deuda sin recurrir a profesionales externos, sino
que la rleclamacién fue formulada por sus propios servicios, tras adquirir el derecho sobre los
créditos.I Por tanto, no pueden entenderse incluidos tales gastos internos en el concepto de costes
de cobrcl), pues se trata de una reclamacion realizada en el &mbito de su actividad financiera, por lo

que debe fijarse la cantidad de 40 euros por este concepto, de acuerdo al criterio sostenido

reiteradamente por esta Sala y Seccién.”.

RS

lg@(@.

En consecuencia, cuando la cantidad adeudada por intereses legales derivados de la
ADMINISTRACIUN|

demora en el pago de certificaciones de obra tenga la consideracién de cantidad liquida, bien
I
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JUS';queda a

r todo lo expuesto, de forma resumida, breve y concisa, de toda la practica de la prueba
I

creditado fehacientemente que estamos ante un contrato administrativo de obras y de
I

suministros, cuyas facturas fueron debidamente presentadas para su pago ante el Ayuntamiento

demand

I
ado, que las cesiones de los contratistas a BURROX FINANCE y EBN ZEPA SECTOR
I

NPUBLICO 1 FT y de éstos a la parte actora se notificaron debidamente al Ayuntamiento de Vélez-
I

Malaga, quien realizd el pago de las 7 facturas a BURROX FINANCE, debiendo Unicamente los
|

intereses de demora por el pago tardio de las facturas al Gltimo cedente (legitimado para ello).

En
resuelto
Unicams
13/9/20
apelacig
ordenan

de estal

Po
de los
IMPAGA
euros, ¢

280 eurq

oV

demand

cuanto a la insistencia de la parte demandada de que este procedimiento debe ser
por la jurisdiccién contenciosa-administrativa por ser la que tiene competencia,
nte cabe decir que esta Juzgadora se aquieta a lo dispuesto por el Auto n® 587/2012, de
P2 de la Seccién Quinta de la Audiencia Provincial de Malaga que estimé el recurso de
n de la parte actora ante el Auto de estimacion de la declinatoria de este Juzgado,
do el citado Auto de 13/9/2022, que era competencia del presente Juzgado la resolucién

itis.

r todo lo expuesto, cabe estimar integramente la demanda interpuesta por el Procurador

Tribunales Sr. Domingo Corpas en nombre y representacién de GESICO COMPRA DE

POS, S.L. contra AYUNTAMIENTO DE VELEZ MALAGA, condenandola al pago 12.032,56
bn los intereses legales desde la interposicion de la demanda hasta su completo pago y de

s por indemnizaciéon por costes de cobro y costas.

ARTO.- En materia de costas, aplicando el art. 394 y ss de la Lec y habiéndose estimado la

A, cabe imposicion de las costas a la parte demandada.

FALLO

e ESTIMANDO integramente la demanda formulada por el Procurador de los Tribunales Sr.
b Corpas en nombre y representacién de GESICO COMPRA DE IMPAGADOQS, S.L. contra
MIENTO DE VELEZ MALAGA, debo CONDENAR y CONDENO a la parte demandada al pago

32,56 euros a la parte actora, con los intereses legales desde la interposicion de la
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A hasta su completo pago y de 280 euros por indemnizacién por costes de cobro y costas.
n imposicion de las costas a la parte demandada.

ntra esta resolucién cabe formular ante este Juzgado recurso de apelacién, que se
dra en el plazo de 20 dias desde la notificacién de esta resolucién, conforme disponen los
458 y siguientes de la LEC. Debiéndose consignar en la Cuenta del Juzgado, la cantidad de
en concepto de depésito para recurrir, indicAndose la clase y nimero de procedimiento,
la fecha de la resolucion recurrida. No se admitira a tramite el recurso si no se constituye
osito, lo que debera acreditarse ante este Juzgado junto con el escrito de interposicién del

mediante la presentacion de copia del resguardo u orden de ingreso.

lo acuerda, manda y firma D®. SARA SALADO ALCALDE, MAGISTRADA-JUEZA del JUZGADO
ERA INSTANCIA E INSTRUCCION N°5 DE VELEZ-MALAGA y su partido.- Doy Fe.
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